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,Dlaczego twierdza niektorzy z was,
ze nie ma zmartwychwstania?” (1 Kor 15,12b).
Przyczyny odrzucenia wiary w zmartwychwstanie
w Koéciele korynckim

Pawel glosit Dobra Nowine mieszkancom Koryntu prawdopodobnie
od roku 51, kiedy to doszto do spotkania Apostota Narodéw z Pryscylla 1
Akwila, malzenstwem wysiedlonym z Rzymu z powodu dekretu Klau-
diusza (Dz 18,1-2)!. Nie jest pewne, czy byli juz wtedy chrzeScijanami?,
czy tez przyjeli wiare w Chrystusa wskutek przepowiadania Pawtowe-
god. Kiedy z Macedonii przybyli wspdtpracownicy Pawta, Sylwan i Ty-
moteusz, Pawel mogl oddaé sie wylacznie przepowiadaniu (Dz 18,5).
Czynil to poczatkowo w synagodze, kiedy jednak doszto do konfliktu ze
wspoélnota, zydowska, (Dz 18,6), Pawel wprowadzit sie do domu poganina
z pochodzenia — Tycjusza Justusa, ktory byl juz monoteista (,bojacym
sie Boga”), ale nie w pelni przyjal Prawo Mojzesza. Mieszkal tam przez
osiemnascie miesiecy, a wokol niego zaczela gromadzi¢ sie wspdlnota

1 Por. S. Gadecki, S"wiegty Pawet — swiadek Stowa miedzy Azjq a Europq, w: Martyres ti
Légii, red. C. Korzec (Studia 1 Rozprawy 7), Szczecin 2006, s. 32. Dekret Klaudiusza
objat takze niektorych chrzescijan. W Rzymie nie bardzo rozrézniano wyznawcéw ju-
daizmu od chrzescijan. Swetoniusz pisal o Klaudiuszu, ze wygnat on z Rzymu Zydéw,
ktérzy byli powodem niepokoju za sprawa, niejakiego Chrestosa (,Judaeos impulsore
Chresto assidue tumultuantes Roma expulit”; De vita caes. 5, 25, 4).

2 Zob. E. Dabrowski, Dzieje Pawla z Tarsu, Warszawa 1953, s. 41.

3 Zob. K. Romaniuk, Uczniowie i wspétpracownicy Pawta, Warszawa 1993, s. 10-11.
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wierzacych, pochodzenia zaréwno zydowskiego, jak 1 poganskiego?. Ta-
kie sa poczatki Kosciota w Koryncie.

Kiedy po okoto trzech lub czterech latach Pawel pisze pierwszy ka-
noniczny list do mieszkancéw gminy (1 Kor)?, okazuje sie, ze w korync-
kim Kosciele doszlo do podziatéw (1 Kor 1,12)8 i ze Koryntianie nie zad-
bali odpowiednio o czysto$¢ przekazywanej nauki. Jedna z kwestii bu-
dzacych duze watpliwos$ci niektérych sposrod mieszkancéw gminy byta
sprawa zmartwychwstania wierzacych. Otz nie wszyscy wierzyli w
fizyczne zmartwychwstanie umartych, cho¢ przyjmowali prawde o
zmartwychwstaniu Chrystusa’?. Wymownym §wiadectwem takiego
przekonania ,niektérych” Koryntian jest pytanie, ktére Pawel zawart w
jego korespondencji z gmina; ,Jesli zatem glosi sie, ze Chrystus zmar-
twychwstal, to dlaczego twierdza niektérzy z was, ze nie ma zmar-
twychwstania?” (1 Kor 15,12)8. Apostol stara sie wykazaé czytelnikom
listu absurd w takim postawieniu sprawy: odrzucenie zmartwychwsta-
nia umarlych prowadzi do odrzucenia zmartwychwstania Chrystusa.

Niniejsza refleksja stanowi probe odpowiedzi na pytania: dlaczego
w tak niedlugim czasie po gloszeniu Ewangelii przez Pawla w Koryncie
doszto do tego, ze niektérzy mieszkancy gminy odrzucili czysta nauke?
Dlaczego niektorzy sprzeniewierzyli sie wierze w zmartwychwstanie
umarlych? Jakimi kierowali sie pobudkami? Jak uzasadniali swoje sta-
nowisko? Innymi stowy, zajmiemy sie préba okreélenia przyczyn, dla
ktorych niektorzy wierzacy w Chrystusa w Koryncie w latach szesédzie-
siatych I stulecia nie wierzyli, 1z umarli zmartwychwstaja.

4 Wiecej na temat powstania gminy korynckiej zob. M. Rosik, Pierwszy List do Koryn-

tian. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz (NKB 7), Czestochowa 2009, s. 35-42.

Za powstaniem listu w jesieni 55 r. opowiada sie W. Rakocy, Pawet Apostot.

Chronologia zycia i pism, Czestochowa 2003, s. 221-227.

6 Wedlug niektérych egzegetéw (E. Meyer, A. Harnack, H. Lietzmann, J. Zeiller, H.
Katzenmayer), rowniez Piotr odwiedzil gmine, co dalo poczatek jednej z frakeji
wewnatrz wspo6lnoty. Por. E. Dabrowski, Dzieje Pawta z Tarsu, s. 53. Wizyte Pio-
tra w Koryncie potwierdza wzmianka Dionizego z Koryntu, ktéry okolo 170 r. pi-
sal do Rzymian slowa cytowane przez Euzebiusza: ,, Tedy i wy przez tak serdeczne
wasze upomnienie zwigzali$cie jak najScislej Rzym z Koryntem, szczepy sadzone
rekoma Piotra 1 Pawta. To¢ obydwaj w naszym Koryncie szczep ten sadzili 1 nie§hi
nam nauke. Tak samo w Italii. Razem nie§li nauke i w jednym czasie $mier¢ po-
niesli meczenska” (Hist. 2, 25, 8).

7 Por. H. Binder, Zum geschichtlichen Hintergrund von 1 Kor 15:12, , Theologische
Zeitschrift” 46(1990), s. 193; R.A. Horsley, ,,How Can Some of You Say That There
Is No Resurrection of the Dead?”: Spiritual Elitism in Corinth, ,Novum Testa-
mentum” 20(1978), s. 203.

8 Por. C.H. Talbert, Reading Corinthians: A Literary-Theological Commentary on 1
and 2 Corinthians, New York 1992, s. 123.
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Postawienie hipotez

Kwestii zmartwychwstania poéwieca Pawel caly 15. rozdziat 1
Kor. Rozdzial ten zasadniczo dzieli sie na dwie czeéci, wyrbéznione w
oparciu o kryterium tematyczne: pierwsza mowi o Zmartwychwstaniu
Chrystusa (1 Kor 15,1-11), druga — o zmartwychwstaniu wierzacych w
Niego (1 Kor 15,12-58). Wlaénie na poczatku drugiej czesci apostol wy-
raznie stwierdza, 1z ,niektorzy”’ (1 Kor 15,12) Koryntianie odrzucaja
prawde o zmartwychwstaniu wiernych. Stwierdzenie faktu nie jest
jednak zlaczone z podaniem przyczyn jego zaistnienia. Czytelnik listu
wie, ze cze$¢ gminy nie wierzy w zmartwychwstanie wierzacych, nie
wie jednak dlaczego. Poniewaz apostol nie podaje przyczyny takiego
stanu rzeczy expressis verbis, nalezy ich poszukiwaé przede wszystkim
w samym tekscie 1 Kor (kryteria wewnetrzne), ale takze we wczesniej-
szych, jeszcze przedchrzescijanskich przekonaniach mieszkancow bi-
maris Corinthia. Cho¢ Pawel rozpoczynal swa misje w Koryncie od
gloszenia stowa Bozego w synagodze, tylko nieliczni Zydzi przylgneli
do wiary chrzescijan. Zdecydowana wiekszo$é chrzescijan korynckich
wywodzita sie z poganstwa. Sami judeochrze$cijanie natomiast byli
zazwycza) spadkobiercami przekonan faryzejskich, a faryzeusze pod-
trzymywali wiare w fizyczne zmartwychwstanie umarlych. Nalezy
wiec sadzié¢, ze chrzeScijanie odrzucajacy wiare w zmartwychwstanie
wywodzili sie raczej z kregéw poganskich.

Historia egzegezy zna rbézne propozycje odpowiedzi na pytanie, dla-
czego niektérzy Koryntianie nie wierzyli w zmartwychwstanie wierza-
cych pomimo tego, iz przyjmowali prawde o zmartwychwstaniu Chry-
stusa. Wydaje sie, ze wszystkie te hipotezy mozna sprowadzi¢ do czte-
rech. Wedlug pierwszej z nich mieszkancy Koryntu odrzucali wiare w
zmartwychwstanie wierzacych w Chrystusa dlatego, ze generalnie nie
wierzyli w zmartwychwstanie; wiecej jeszcze, odrzucali wiare w osobowe
przetrwanie jednostki po émierci, czyli wiare w zycie wieczne w ogodle.
Niekiedy osoby odznaczajace sie takim pogladem w pracach teologicz-
nych nazywa sie ,,materialistami” 9. Druga hipoteza glosi, iz chrzeScija-
nie mogli odrzuci¢ zmartwychwstanie umartych poniewaz blednie sadzi-
1i, 1z ono juz nastgpito. O szerzeniu sie tego pogladu wsréd niektérych
wierzacych $éwiadczy napomnienie skierowane przez Pawta do Tymote-
usza: ,,Unikaj za$ éwiatowej gadaniny; albowiem uprawiajacy ja coraz

9 Por. J.-N. Aletti, L’Argumentation de Paul et la position des Corinthiens. 1Co
15,12-34, w: Résurrection du Christ et des chrétiens (1Co 15), red. L. De Lorenzi,
SMB. Section Biblico-Oecuménique 8, Rome 1985, s. 78.
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bardziej beda sie zbliza¢ ku bezboznosci, a ich nauka jak gangrena be-
dzie sie szerzy¢ wokolo. Do nich naleza Hymenajos 1 Filetos, ktérzy od-
padli od prawdy, mowiac, ze zmartwychwstanie juz nastapito, 1 wywra-
caja, wiare niektorych” (2 Tm 2,16-18). Poglad taki éwiadczy zapewne o
wplywach kultéow misteryjnych na myslenie Koryntian, a jego zwolenni-
kow okreéla sie niekiedy mianem ,spirytualistow” 10, Hipoteza trzecia
glosi, 1z wierzacy w Koryncie nie rozumieli fizycznego wymiaru zmar-
twychwstania, nie mogli wyobrazi¢ sobie natury cial po zmartwych-
wstaniu ani praktycznego sposobu, w jaki powstanie z martwych mialo-
by sie dokonaé. Nie godzili sie takze na przyjecie materialnego istnienia
po $mierci, gdyz w my$l greckiej filozofii materia jest wiezieniem duszy i
ziemska wedrowka polega wlaénie na wyzwoleniu sie z ciata. Takie
przekonania sprawily, i1z odrzucili oni wiare w zmartwychwstanie wier-
nych. Czwarta wreszcie hipoteza odnosi sie nie tyle do mieszkancow
gminy, co do samego apostola; Pawel mial nie zrozumie¢ Koryntian i
btednie przypisa¢ im poglad o odrzuceniu zmartwychwstania.

Ponizej dokonana zostanie analiza czterech proponowanych hipo-
tez. Na bazie kryteriow wewnetrznych (czyli samego 1 Kor i1 ewentual-
nie innych pism Nowego Testamentu) oraz kryteriéw zewnetrznych —
odniesienie sie do greckich 1 hellenskich przekonan dotyczacych zycia
po $mierci) bedziemy sie starali okresli¢, ktora z tych hipotez wydaje
sie najbardziej prawdopodobna, czyli ktéra daje najbardziej przekonu-
jaca odpowiedZz na pytanie: dlaczego niektérzy Koryntianie odrzucali
wiare w zmartwychwstanie?

Poglady ,,materialistow”
dotyczace zmartwychwstania umartych

Pierwsza z proponowanych hipotez, ktéra uzasadnia¢ ma odrzuce-
nie wiary w zmartwychwstanie przez niektérych Koryntian glosi, ze
ludzie ci w ogéle nie wierzyli w zycie po $mierci, w zwiazku z tym nie
ma sensu przyjmowanie prawdy o zmartwychwstaniu!l. Hipoteza ta

10 Por. tamze, s. 78.

11 Zwolennikami takiego rozwigzania byli R. Bultmann, K. Barth, W. Schmithals,
A. Schweitzer, E. Guttgemans, B. Sporlein, H. Conzelmann. Por. takze: J.-N.
Aletti, L’Argumentation de Paul, 70-71. W. Schmithals uzasadnia: , Die Vorord-
nung des Pneumatischen vor das Psychische bedeutet ja das Ende der Predigt
von Busse und Gnade, wiahrend umgekehrt die Nachstellung des Pneumatischen
von dem Wissen getragen ist, dass das Geschenk des Pneuma mitgeteilte Leben
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zasadniczo bazuje na kryteriach wewnetrznych samego listu; chodzi
mianowicie o dwa fragmenty: 1 Kor 15,17-19 1 1 Kor 15,22-34. Pierw-
szy z tych fragmentéw sugeruje, iz niektérzy z Koryntian mogli ograni-
czac perspektywe wiary jedynie do obecnego zycia: ,Jezeli tylko w tym
zyciu w Chrystusie nadzieje pokladamy, jesteémy bardziej od wszyst-
kich ludzi godni politowania” (1 Kor 15,19). W drugim fragmencie (1
Kor 15,22-34) apostot uzasadnia nature cial po zmartwychwstaniu i
moéwi o sposobie dokonania sie zmartwychwstania. Przyczyna odrzu-
cenia zmartwychwstania, a w konsekwencji w ogéle wiary w zycie
wieczne mogt by¢ brak zrozumienia wtasnie tych kwestii, ktére Pawel
wyjasnia. De Boer precyzuje ten poglad, dodajac jeszcze jedna mozli-
wos¢ — niektérzy Koryntianie mogli sadzié, iz tylko ci beda mieli udziat
w zyciu wiecznym, ktérzy doczekaja paruzji. Pozostali zmarli nie maja,
na nie szans!2,

Czy poglady ,materialistow” wytrzymuja, krytyke oparta o sam
tekst Pawlowego wywodu? Z pomoca w odpowiedzi na to pytanie przy-
chodza, Pawlowe slowa: ,Bo inaczej czegoz dokonaja ci, co przyjmuja
chrzest za zmarltych? Jezeli umarli w ogéle nie zmartwychwstaja, to
czemuz za nich chrzest przyjmuja?’ (1 Kor 15,29). Teologowie wielo-
krotnie podejmowali préby sprecyzowania, na czym polegat chrzest za
zmarlych. Wedlug jednych kwestia ta nie moze by¢ jednoznacznie roz-
strzygnietal®., Inni sadza, ze chrzescijanie korynccy przyjmowali
chrzest ,,w imieniu” zmarlych, a praktyka ta miataby byé¢ analogiczna
do modlitwy czy ofiary za zmartych, o jakiej] méwi sie np. w czasie wo-
jen machabejskich: ,,Wszyscy za§ wychwalali Pana, sprawiedliwego
Sedziego, ktory rzeczy ukryte czyni jawnymi, a potem oddali sie modli-
twie 1 btagali, aby popelniony grzech zostal calkowicie wymazany.
Mezny Juda upomnial lud, aby strzegli samych siebie 1 byli bez grze-
chu maja przed oczyma to, co sie stalo na skutek grzechu tych, ktéry
zgineli. Uczyniwszy za$ skladke pomiedzy ludzmi, postal do Jerozolimy
okolo dwu tysiecy srebrnych drachm, aby zlozono ofiare za grzech.
Bardzo pieknie i szlachetnie uczynil, myélal bowiem o zmartwych-
wstaniu. Gdyby bowiem nie byl przekonany, ze ci zabici zmartwych-
wstana, to modlitwa za zmarltych bylaby czyms$ zbednym i niedorzecz-
nym, lecz jeéli uwazal, ze dla tych, ktérzy poboznie zasneli, jest przygo-

die freie Gabe Gottes ist, der sich zu dem sitndigen und verlorenen Fleisch
hinabneigt”, The Gnosis in Korinth (FRLANT 48), Géttingen 1956, s. 137.

12 M.C. de Boer, ,, The Defeat of Death: Apocalyptic Eschatology in 1 Corinthians 15
and Romans 5 (JSNTSup 22), Sheffield 1988, s. 96.

13 B.M. Forschini, ,Those Who Are Baptized for the Dead”: 1Cor 15:29, ,Catholic
Biblical Quartely” 12(1950), s. 261.
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towana najwspanialsza nagroda — byla to mys$l éwieta 1 pobozna. Dla-
tego wlaénie sprawil, ze ztozono ofiare przeblagalna za zabitych, aby
zostali uwolnieni od grzechu” (2 Mch 12,41-45). Wczesnochrzescijanska
tradycja zna takze praktyke ,chrztu zastepczego”, praktykowanego w
kregach heretyckich 1 potepianego przez oficjalne urzedy w Kosciele!“.
Nie jest jednak pewne, czy praktyka ta ma zwigzek ze ,chrztem za
zmarlych”, znanym Koryntianom?®. Z tekstu listu nie wynika, czy Pa-
wel pochwala te praktyke, czy nie, jednak bardziej prawdopodobna
wydaje sie druga propozycja: cho¢ sam Pawel nie pochwala praktyki
chrztu za zmarltych, to wskazujac na nia, wykazuje jednocze$nie nie-
konsekwencje Koryntian, ktérzy z jednej strony dokonuja owego
chrztu, z drugiej za$ nie wierza w zycie wiecznel®,

Podsumowujac dyskusje, dochodzimy do wniosku, ze praktykowa-
ny przez Koryntian chrzest za zmartych oznacza, iz wierzyli oni w ja-
kas forme zycia wiecznego, a wiec wyklucza odrzucenie przez nich
wszelkich form zycia po $émierci, a w konsekwencji takze zmartwych-
wstania. Cho¢ sama praktyka owego chrztu nie doczekala sie jedno-
znacznego wyjasnienia, jest niekonsekwencja jej praktykowanie przy
jednoczesnym odrzucaniu wiary w zycie wieczne.

Poglady ,,spirytualistéw”
dotyczace zmartwychwstania umartych

14 Tertulian, Adv. Marc. 5, 10; De resurs. carnis 48, 11; Epifaniusz, Pan. 1, 2; Jan
Chryzostom, Hom. in 1 Cor 40,1.

15 M. Reader, Vikariastaufe in 1Cor 15:29?, ,Zeitschrift fir die neutestamentliche
Wissenschaft und die Kunde der alteren Kirche” 46(1955), s. 258-259; J.D.
Reaume, Another Look At 1Cor 15:29, ,,Baptized for the Dead”, ,Biblitheca Sacra”
152(1995), s. 458.

16 Praktyce chrztu za zmarlych poéwiecono wiele studiéw. Oprécz wspomnianych
wyzej, dotaczy¢ do nich trzeba nastepujace: J.K. Howard, Baptism for the Dead: A
Study of 1Cor 15:29, EvQ 37(1965), s. 137-141; M.F. Hull, Baptism on Account of
the Dead (1Cor 15:29). An Act of Faith in the Resurrection (SBL 22), Atlanta
2005; J. Murphy-O’Connor, ,,Baptized for the Dead” (1Cor XV:29): A Corinthian
Slogan?, ,Révue biblique” 88(1981), s. 532-543; M. Reader, Vikariastaufe in 1Cor
15:292, s. 258-261; K. Staab, I Kor 15,29 in Lichte der Exegese der griechischen
Kirche, w: Studiorum Paulinorum Congressus Internationalis Catholicus 1961, 11
(AnBib 17-18), Rome 1963, s. 437-449; M. Rissi, Die Taufe fiir die Toten, Abhan-
dlung zur Theologie des Alten und Neuen Testament 42, Zurich 1962; J.R. White,
»Baptized on Account of the Dead”: The Meaning of 1Cor 15:29 in its Context, s.
489-499; R.E. DeMaris, Corinthian Religion and Baptism for the Dead (1 Corin-
thians 15:29): Insights from Archeology and Anthropology, ,Journal of Biblical Li-
terature” 114(1995) 4, s. 661-682.
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Hipoteza gloszaca, iz niektérzy Koryntianie twierdzili, ze zmar-
twychwstanie juz nastapilo, przez pewien czas byla doé¢ popularna
wérod egzegetéw. Przemawia za nig sporo argumentéw. Zasadniczo sam
poglad znany byl w pierwotnym chrzescijanstwie. Przytoczmy raz jesz-
cze slowa Pawla skierowane do Tymoteusza: ,,Unikaj za§ éwiatowej ga-
daniny; albowiem uprawiajacy ja coraz bardziej bedq sie zblizaé¢ ku bez-
boznosci, a ich nauka jak gangrena bedzie sie szerzy¢ wokolo. Do nich
naleza Hymenajos 1 Filetos, ktorzy odpadli od prawdy, méwiac, ze zmar-
twychwstanie juz nastapilo, 1 wywracaja wiare niektérych” (2 Tm 2,16-
18). Trudno poda¢ wiecej danych na temat tego, kim byli Hymenajos 1
Filetos, jednak wiadomo, 1z glosili oni kontrowersyjna nauke o zmar-
twychwstaniu wiernych jako fakcie, ktory juz sie dokonat. Czy sa prze-
stanki skrypturystyczne dla takiego stanowiska? Koryntianie mogli
niewlasciwie zrozumieé nauke, gloszona zreszta przez samego Pawla, ze
we chrzcie juz nastgpilo zmartwychwstanie razem z Chrystusem, gdyz
zanurzenie chrzcielne jest zanurzeniem w $mierci 1 zmartwychwstaniu
Chrystusa. Po chrzcie sgq juz ludZmi duchowymi, ktérzy doswiadczyli
zmartwychwstania. Do takiej konkluzji mogta sklonié¢ niektérych inter-
pretacja nauczania, ktéore Pawel zawart w korespondencji z Rzymiana-
mi: ,,Czyz nie wiadomo wam, ze my wszyscy, ktorzySmy otrzymali
chrzest zanurzajacy w Chrystusa Jezusa, zostaliSmy zanurzeni w Jego
$mierc? Zatem przez chrzest zanurzajacy nas w Smierc¢ zostaliémy ra-
zem z Nim pogrzebani po to, abyémy i my wkroczyli w nowe zycie — jak
Chrystus powstat z martwych dzieki chwale Ojca” (Rz 6,3-4).

Sami Koryntianie pragneli by¢é uznanymi za ludzi duchowych.
Ich ,tryumfalizm duchowy” przejawial sie miedzy innymi w fakcie, ze
chlubili sie swoja dojrzatoScia. Wiasnie dlatego Pawel napominatl ich
,Bo0g wybral wlaénie to, co glupie w oczach Swiata, aby zawstydzié
medrcéw, wybral to, co niemocne, aby mocnych ponizy¢; i to, co nie
jest szlachetnie urodzone wedlug Swiata 1 wzgardzone, 1 to, co nie
jest, wyrdznil Bég, by to co jest, unicestwié, tak by sie zadne stworze-
nie nie chelpito wobec Boga. Przez Niego bowiem jeste$Scie w Chry-
stusie Jezusie, ktory stal sie dla nas madroscia od Boga 1 sprawiedli-
wosécia, 1 udwieceniem, 1 odkupieniem, aby, jak to jest napisane, w
Panu sie chlubit ten, kto sie chlubi” (1 Kor 1,27-31). O tym, iz Koryn-
tianie lubili sie chlubié, éwiadczy takze kolejne napomnienie Pawtla:
,Ktoz bedzie cie wyrdznial? Céz masz, czego bys nie otrzymal? A jeslis
otrzymal, to czemu sie chelpisz, tak jakby$ nie otrzyma” (1 Kor 4,7).
Duzo bardziej surowo brzmi karcenie: ,Wcale nie macie sie czym
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chlubi¢! Czyz nie wiecie, ze odrobina kwasu cale ciasto zakwasza?
Wyrzuécie wiec stary kwas, abyScie sie stali nowym ciastem, jako ze
przasni jestesScie. Chrystus bowiem zostal zlozony w ofierze jako na-
sza Pascha” (1 Kor 5,6-7).

O tym, iz niektérzy Koryntianie widzieli siebie jako ludzi ,du-
chowych”, czyli juz duchowo ,zmartwychwstalych”, éwiadczy fakt, iz
twierdzili, ze posiedli ,,madros¢” (1,19 — 2,7; 3,18-23) 1 ,,wiedze” (8,1-
3.7). Poza tym, przejawem ,wyzszo$ci duchowej” mialy byé takze
przejawy daréw charyzmatycznych obecnych w Kosciele korynckim
(12,8-10.28-30; 14,3-5.9)17. Tego typu poglady (iz zmartwychwstanie
juz nastapilo) odzwierciedlajg wplywy gnostyckie 1 misteryjne!s. Wita-
$nie z tego powodu, ze gnostycy 1 wyznawcy kultéw misteryjnych
uznawali siebie za osoby wtajemniczone w sprawy duchowe, zwolen-
nikéw pogladu, 1z zmartwychwstanie nastgpilo w chwili przyjecia
chrztu, nazywa sie ,spirytualistami” 19,

Czy mozna uznaé¢ za wiarygodna hipoteze o ,spirytualistach”,
ktérzy twierdzili, ze zmartwychwstanie juz nastapito? Przy pobiezne;j
lekturze 1 Kor wydaje sie to mozliwe, a to z dwdéch powoddéw: po
pierwsze, poglad taki byt znany wéroéd pierwszych chrzeécijan, a glo-
sili go niejacy Hymenajos 1 Filetos; po drugie, sam Pawel glosil, ze
chrzest jest zanurzeniem w S$mierci Chrystusa, wiec wynurzenie z
wody chrztu moze by¢ widziane jako udzial w zmartwychwstaniu.
Zasadniczym problemem w przyjeciu tej hipotezy pozostaje jednak
fakt, ze bazuje ona na kryteriach zewnetrznych w stosunku do 1 Kor.
Kwestia Hymenajosa i1 Filetosa poruszona jest w korespondencji z
Tymoteuszem, natomiast mowa o tym, iz chrzest zwigzany jest ze
$miercig 1 zmartwychwstaniem Chrystusa jako uczestnictwo w tych
wydarzeniach, zapisana zostala w korespondencji z Rzymianami.
OczywiScie nie ma podstaw by zaprzeczy¢, iz Pawet glosit taka nauke

17 Por. M.C. de Boer, The Defeat of Death: Apocalyptic Eschatology in 1 Corinthians
15 and Romans 5, s. 103. W nawigzaniu do takiej postawy Koryntian Pawel ucie-
ka sie do sarkazmu: ,,Tak wiec juz jeste$cie nasyceni, juz optywacie w bogactwa!
ZaczeliScie krolowacé bez nas!” (1 Kor 4,8a).

18 Opinie taka utrzymywali jednak niektérzy egzegeci, tacy jak: H. von Soden, J.
Schniewind, W.G. Kummel, J. M. Robinson, E. Brandenburger, J.H. Wilson, E.
Kéasemann; M.C. de Boer, The Defeat of Death: Apocalyptic Eschatology in 1 Co-
rinthians 15 and Romans 5, s. 97. Por. takze: L. Schottroff, Der Glaubende und
die feindliche Welt. Beobachtungen zum gnostischen Dualismus und seiner Bedeu-
tung fiir Paulus und das Johannesevangelium (WMANT 37) Neukirchen 1970; J.
Dupont, Gnosis. La connaissance religieuse dans les épitres de saint Paul,
Louvain-Paris 19602

19 Por. J.-N. Aletti, L’Argumentation de Paul, s. 78.
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Koryntianom, jednak sam tekst 1 Kor wprost tego nie potwierdza.
Przyjecie hipotezy, iz niektérzy Koryntianie odrzucali fizyczne zmar-
twychwstanie wiernych dlatego, iz sadzili, ze zmartwychwstanie na-
stapito w chwili chrztu, jest mozliwe, jednak argumenty przeciwne tej
tezie sq znaczace 1 nalezy brac je pod uwage.

Hipoteza o trudnos$ciach
w zrozumieniu natury zmartwychwstania

Kolejna hipoteza co do przyczyn, dla ktérych niektérzy Koryntia-
nie odrzucali prawde o zmartwychwstaniu wiernych glosi, ze nie po-
trafili oni zrozumie¢ natury cial po zmartwychwstaniu, ani samego
sposobu powstania z martwych. Trudno$ci mentalne, na ktére napo-
tykali byly tak silne, ze odrzucili poglad o zmartwychwstaniu w og6-
le20, Trudnoéci te wynikaly zasadniczo z przekonan wczesniejszych,
utrzymywanych jeszcze przed przyjeciem wiary w Chrystusa.

Koryntianie, zaznajomieni z pewnosciq z przekonaniami grecko-
hellenskimi dotyczace zycia po $mierci, mogli przed przyjeciem chrztu
sadzié, 1z cialo pozostaje wiezieniem dla duszy?!. Skoro ludzkie zycie

20 Zwolennikéw tej hipotezy jest stosunkowo duzo. Naleza do nich: P. Bachmann, H.
Lietzmann, R.J. Sider, J. Murphy-O’Connor, P. Hoffmann, R.A. Horsley; M.C. de
Boer, The Defeat of Death: Apocalyptic Eschatology in 1 Corinthians 15 and Ro-
mans 5, 97. Poglad taki pietnowat éw. Justyn w Tryph. 80. C.K. Barrett tak relac-
jonuje jego wzmianke: ,We may recall Justin’s reference (Trypho 80) to those false
Christians who thought that the future would see the souls of Christians translated
at death immediately to heaven, without resurrection”, The Significance of the
Adam-Christ Typology for the Resurrection of the Dead: 1Co 15,20-22.45-49, s. 111

21 Utrzymywane przez wieki pogrzebowe zwyczaje pielegnowane w Helladzie §wiad-
cza o takich wlaénie pogladach. Wiecej na ich temat zob. D. Kurtz, J. Boardman,
Greek Burial Customs, Aspects of Greek and Roman Life, London 1971; R. Garland,
The Greek Way of Death, London 1985; M. Alexiou, The Ritual Lament in Greek
Tradition, Cambridge 1974; K. Hopkins, Death and Renewal, ,,Sociological Studies
in Roman History” 2, Cambridge 1983, s. 212-216; J.M.C. Toynbee, Death and
Burial in the Roman World, Aspects of Greek and Roman Life, London 1971, s. 50-
64; 1. Morris, Death-Ritual and Social Structure in Classical Antiquity, Key
Themes in Ancient History, Cambridge 1992; K.C. Thompson, I Corinthians 15,29
and Baptism for the Dead, w: Papers Presented to the Second International Con-
gress on the New Testament Studies held at Christ Church, Oxford 1961, ,Studia
Evangelica” 2, TU 87, Berlin 1964, s. 651-659; S.C. Humphreys, Death and Time,
w: Mortality and Immortality: The Anthropology and Archeology of Death, red. S.C.
Humphreys, H. King, New York 1981; M.C. Kearl, Endings: A Sociology of Death
and Dying, New York 1989, s. 95-106; A.C. Rush, Death and Burial in Christian
Antiquity, Catholic University of America Studies in Christian Antiquity 1, Wash-
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— w my$l niektérych nurtow filozoficznych Grecji — polegaé ma na
wyzwoleniu sie z ciala, nielogicznym jest przyjecie prawdy, iz po
$mierci dusza znéw powraca do ciala przez zmartwychwstanie. Dla-
tego zadaniem glosicieli Ewangelii bylo miedzy innymi to, aby przy-
blizy¢ poganom judaistyczna mys$l o zyciu po $mierci; mys$l obecng
zasadniczo w kregach faryzejskich22. To wlaénie faryzeusze — w prze-
ciwienstwie do saduceuszy — wierzyli w jednostkowe przetrwanie
cztowieka po $mierci, w nagrode 1 kare wieczna, w sad ostateczny 1
fizyczne zmartwychwstanie cial. Nie wszyscy byli zgodni co do tego,
czy zmartwychwstang absolutnie wszyscy zmarli, czy tez moze jedy-
nie ci, ktérzy zyli zgodnie z Bozym Prawem. W kazdym razie glosze-
nie Dobrej Nowiny wéréd pogan oznaczato miedzy innymi przekona-
nie ich do prawdy o zmartwychwstaniu, ktéra byta mato popularna w
filozoficznych kregach grecko-hellenskich. Przekonat sie o tym sam
Pawel, gdy na atenskim rynku, po swojej wzmiance o zmartwych-
wstaniu, uslyszat: ,Postuchamy cie innym razem” (Dz 17,32). Co do
zwiazku duszy z cialem po Smierci, poglady Grekéw byly bardzo
zrdéznicowane. Mozna zasadniczo sprowadzié¢ je do trzech:

1. odrzucenie zmartwychwstania w ogéle;

2. przyjecie mozliwosci zmartwychwstania jako jednorazowego,
cudownego zdarzenia;

3. przyjecie mozliwosci wskrzeszenia.

Poglad pierwszy byl wéréd Grekow najbardziej powszechny. We-
dtug wierzen orfickich, ciato bylo wiezieniem duszy, a misteria miaty
stuzy¢ wyzwoleniu. Pitagorejczycy uwazali cialo za powloke duszy.
Przy tego typu negatywnym spojrzeniu na materie, odrzucenie zmar-
twychwstania wydawalo sie czym$ naturalnym. Na kartach Iliady
Homer wlozyt w usta Achillesa wypowiedz skierowana do Priama o
tym, iz nie jest mozliwe przywrocenie zycia Hektorowi:

»Wre b6j przy murach miasta, ginag wam rycerze.
Zno$ wiec! Zaden od nedzy nie wyjety czlowiek;

ington 1941, s. 28-101; J. Lambrecht, To Meet the Lord: Scripture about Life after
Death, w: Pauline Studies (BETL 125), Leuven 1994, s. 411-441.

22 J. Holleman méwi o dyskontynuacji pomiedzy tym, co ziemskie, a tym, co
wieczne: ,,Paul explains that there is a discontinuity between these form of life; a
discontinuity which can only be bridged by resurrection. Resurrection will there-
fore be another act of creation, this time resulting in a spiritualized body”; Resur-
rection and Parousia: A Traditio-Historical Study of Paul’s Eschatology in 1Cor
15, NovTSup 84, Leiden-New York-Ko6ln 1996, s. 38.
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Przyttum w sercu boleéci 1 otrzyj tzy powiek.
Bo nie odzyskasz syna, ktéry juz w Erebie,
Nie cofniesz go, a ptaczem gubisz jeszcze siebie”23.

Pomimo tego jednak, iz nie wierzono w mozliwo$¢ przywrocenia zy-
cia, marzenia o nieSmiertelnodci byty w Swiecie greckim wcigz obecne.
Wybitnie §wiadcza o tym karty dziet klasycznych. Homerycki hymn Do
Demeter, powstaly najprawdopodobniej w VII w., ukazuje praktyki Per-
sefony, ktore maja na celu pozyskanie daru nie$miertelnosci przez De-
mofonta, jej podopiecznego. W przekonaniach mitycznych utart sie po-
glad, iz ambrozja byla pokarmem nieémiertelno$ci?4. Znany mit o Achil-
lesie glosil przeciez, ze zginal on tylko z tego powodu, ze Tetyda nie za-
nurzyla w Styksie jego piety. O pragnieniu nieSmiertelno$ci méwi mit o
Adonisie, ktéry powracat co roku na ziemie do swej kochanki Afrodyty,
ktora wyblagala mu te mozliwo§¢ u Zeusa po tym, jak Adonis zginat
rozszarpany przez byka?5. Mysl o nieSmiertelnoSci jest zywo obecna tak-
ze w rytach agrarnych, ktére taczyly sie z ideq regressus ad uterum, czy-
i ,powrotu do tona”26. W Delfach natomiast obchodzono §wieto boskiego
zmartwychwstania, zwigzane z kultem Dionizosa Zagreusa2’, co po-
Séwiadcza Plutarch?8. Przekonania o zmartwychwstaniu, jesSli sa podzie-
lane przez Grekéw, zawarte sq zasadniczo w mitach 1 kultach, a nie do-
tycza zwyklych Smiertelnikéw. O braku przywrdcenia zycia zmartym
wybitnie §wiadczy wypowiedz Ajschylosa:

,Lecz je§li maz zgtadzony raz napoil ziemie

Krwia swoja — nie masz leku, juz nie wstanie nigdy!
Przeciw $§mierci i1 rodzic méj nie stworzyt czaru,
Cho¢ wszystko inne moca nieztomna, bez trudu,
Jaka jeno chce, przemienia, wywyzsza, poniza’”29,

23 Jliada 24,554-558.

24 Por. J. Schmidt, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, Katowice 1985, s. 31.

25 W okresie hellenistycznym obchodzono §wieta ku czci Adonisa, ktore trwaly
osiem dni. Hodowano wowczas w wazonach szybko usychajace i réwnie szybko
rozkwitajace kwiaty, ktore stalty sie symbolem zmartwychwstania.

26 Por. H. Podbielski, Hezjod: zycie i twérczosé, w: Literatura Grecji starozytnej, t. 1:
Epika - liryka — dramat, red. H. Podbielski, Lublin 2005, s. 207-208.

27 M. Eliade, Historia wierzeri i idei religijnych, t.1: Od epoki kamiennej do miste-
riow eleuzyriskich, Warszawa 1988, s. 257.

28 O Izydzie 35.

29 Eumenides 647-651.
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Istnieje w literaturze greckiej kilka wzmianek o tym, iz zmar-
twychwstanie moze dokonaé¢ sie jednorazowo jako wydarzenie cu-
downe (np. u Platona)30. Natomiast wierzenia mityczne przekazaty
podania o postaciach, ktére mialy moc wskrzeszania zmartych; nalezy
do nich Asklepios (Eskulap) czy Apoloniusz z Tiany. Wskrzeszenie
jednak rézni sie od zmartwychwstania w sposéb zasadniczy: po
wskrzeszeniu czlowiek i1 tak podlega $mierci, po zmartwychwstaniu
natomiast zyje na wieki®.

Adresaci 1 Kor przed przystapieniem do wiary w Chrystusa po-
dzielali zapewne greckie poglady dotyczace zmartwychwstania. Glo-
siciele Ewangelii stawali wiec przed trudnym zadaniem wykazania,
ze zmartwychwstanie jako powrdt do zycia w ciele, nie oznacza wcale
regresu lub powrotu duszy do wiezienia. Kiedy juz stuchacze Ewan-
gelii przyjeli te prawde, pozostawaly do rozstrzygniecia pytania bar-
dzo praktyczne: kiedy dokona sie zmartwychwstanie, jak bedzie ono
wygladalo, jaka bedzie natura cial po zmartwychwstaniu? Pawlowy
wywod w 1 Kor 15,12-58 przybliza odpowiedZ na tego typu pytania.
Hipoteza wiec o tym, iz niektérzy chrzescijanie korynccy odrzucali
zmartwychwstanie z tego powodu, ze nie rozumieli jego natury, wy-
daje sie by¢ w duzym stopniu prawdopodobna.

Hipoteza btedu Pawlowego

Hipoteza, wedlug ktérej apostol Pawet nie rozumial przekonan
niektorych Koryntian, wydaje sie nie mie¢ wystarczajacego potwier-
dzenia skrypturystycznego. Praktyka chrztu za zmartych dowodzi
najprawdopodobniej, ze mieszkancy gminy wierzyli w przetrwanie
ludzkiej duszy po S$mierci. Tymczasem zwolennicy hipotezy btedu
Pawlowego twierdza, ze apostot sadzil, iz Koryntianie w ogdle odrzu-
caja mys$l o jednostkowym przetrwaniu po Smierci. Apostol albo sam
nie moglt zrozumieé adresatéw listu, albo byl blednie poinformowany
o pogladach korynckich chrzeécijan32. Argumentem za taka teza mia-

30 Uczta 179c.

31 Por. M. Rosik, Ewangelia fukasza a sSwiat grecko-helleriski. Perspektywa literac-
ka i ideologiczna (Bibliotheca Biblica), Wroctaw 2009, s. 264-266.

32 Por. J. Holleman, Resurrection and Parousia, s. 35-36. Tezy te szeroko omawiaja;:
G. Sellin, Der Streit um die Auferstehung der Toten. Eine religionsgeschichtliche
und exegetische Untersuchung von 1 Korinther 15 (FRLANT 138), Gottingen
1986, s. 17-37; B. Sporlein, Die Leugnung der Auferstehung. Eine historisch-
kritische Untersuchung zu 1 Kor 15 (BU 7), Regensburg 1971, s. 2-16; G. Barth,
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loby by¢ Pawlowe napomnienie tych, ktorzy tylko ,w tym zyciu” po-
ktadaja nadzieje: ,Jezeli tylko w tym zyciu w Chrystusie nadzieje
poktadamy, jesteSmy bardziej od wszystkich ludzi godni politowania”
(1 Kor 15,19). Poza tym, jesli przyjaé za prawdziwa teze, ze Pawel nie
zrozumial Koryntian lub posiadat niewtaéciwa wiedze co do ich prze-
konan o zyciu po $mierci, wowczas na bazie samego listu w ogéle sta-
je sie niemozliwe dotarcie do tych przekonan. Hipoteza Pawlowego
bledu nie ma wiec wystarczajaco silnych argumentéw, ktore by ja
potwierdzaty, ani nie jest mozliwa jej weryfikacja na bazie listu.

Konkluzja

W gminie korynckiej pojawili sie chrzeécijanie, ktérzy odrzucili
zmartwychwstanie wierzacych w Chrystusa. Nie chodzi o wszystkich
cztonkow kosciota lokalnego, ale o ,niektérych” (1 Kor 15,12) — tych, do
ktérych Pawel kieruje swéj wywdd zapisany w 1 Kor 15. Owi ,,niektorzy”
przyjeli postawe, ktora cechuje brak konsekwencji: uznawali zmar-
twychwstanie Chrystusa, bo przeciez ono stanowi zasadnicza czesé
przestania chrzescijanskiego 1 o0 nim méwi Pawet w pierwszej czeéci wy-
wodu (w. 1-11), natomiast negowali zmartwychwstanie wierzacych w
Chrystusa (w wywodzie Pawlowym nie méwi sie o powszechnym zmar-
twychwstaniu, ale jedynie o zmartwychwstaniu chrze$cijan).

Egzegeci postawili kilka hipotez, ktére sa proba odpowiedzi na
pytanie, dlaczego niektérzy wierzacy w Koryncie negowali przekona-
nie o zmartwychwstaniu. Mozna je sprowadzi¢ do czterech: albo od-
rzucali oni w ogdle wiare w zycie wieczne, albo uznali, ze zmar-
twychwstanie juz nastapilo, badz tez nie potrafili zrozumieé natury
zmartwychwstania, badz tez wreszcie to sam Pawel nie rozumiat
owych Koryntian i1 przypisywat im poglady, ktérych nie glosili. Prze-
prowadzone powyze] analizy prowadza do wniosku, iz najbardziej
prawdopodobna jest hipoteza trzecia: pod wptywem filozoficznej mys$li
greckiej, uznajacej ciatlo za wiezienie duszy, niektérzy z Koryntian

Zur Frage nach der 1 Kor bekdmpfen Auferstehungsleugnung, ,Zeitschrift fur die
neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der alteren Kirche” 83(1992), s.
187-191; V. Hasler, Credo und Auferstehung in Korinth. Erwdgungen zu 1 Kor 15,
s. 20-21; A.J.M. Wedderburn, The Problem of the Denial of the Resurrection in I
Corinthians XV, ,Novum Testamentum” 23(1981), s. 228-241; A.C. Thiselton,
Realized Eschatology in Corinth, ,New Testament Studies” 24(1977-1978), s. 510-
526.
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odrzucili wiare w zmartwychwstanie. Trudnos$ci nastreczaly im takze
pytania dotyczace czasu zmartwychwstania, sposobu jego dokonania
sie 1 natury cial po zmartwychwstaniu. Apostol Narodéw w swym
wywodzie zdaje sie odpowiadaé¢ na te wlaénie pytania. Bo przeciez,
sjesli nie ma zmartwychwstania, to 1 Chrystus nie zmartwychwstal.
A jesli Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest nasze nauczanie,
prozna jest takze nasza wiara” (1 Kor 15,13-14).

,2How Can Some of You be Saying that there is no Resurrection
of the Dead?” (1Cor 15:12b). Why Some of the
Corinthians Rejected Belief in Resurrection of the Dead?

Summary

At least a group of followers of Christ in the Corinthian community re-
jected the physical resurrection of the dead. Author of this article examines
four hypothesis about the reasons of such situation in Corinth (convictions
of the ,materialists”, of the ,spiritualists”, lack of understanding of the na-
ture of resurrections and Paul’s error). The most probably some of the Co-
rinthians accepted an anthropological dualism according to which the hu-
man soul becomes freedom from the body after death and begins to exist as
immortal in another, spiritual dimension of reality. Since the body is the
prison of the soul it does not seem logical that after the soul's liberation
from the body it can become enclosed in another, risen body. This would be a
return — according to some Corinthians — to the state of imprisonment. Such
a conviction leads to rejection of resurrection. So Paul argues: ,If there is no
resurrection of the dead, then Christ cannot have been raised either, and if
Christ has not been raised, then our preaching is without substance, and so
is your faith” (1Cor 15:13-14).



